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Streszczenie: Cel — prezentacja oraz ocena zmian w zakresie konsolidacji sprawozdan finansowych w $wietle
projektu zmian ustawy o rachunkowosci. Metodologia badania — analiza dokumentéw zrodtowych, metoda
indukcji oraz dedukcji. Wynik — artykut zawiera zestawienie proponowanych zmian do ustawy o rachunkowo-
$ci, ich pordwnanie z obowigzujacymi przepisami a takze wstepng ocene ich potencjalnych skutkow. Orygi-
nalnosé¢/Wartos¢ — Wskazane w artykule mankamenty proponowanych zmian moga stanowi¢ punkt wyjscia
dla przysztych nowelizacji przepiséw ustawy o rachunkowosci.

Stowa Kkluczowe: dyrektywa 2013/34/UE; konsolidacja sprawozdan finansowych; projekt zmian ustawy
o rachunkowosci

Whprowadzenie

Z momentem wejscia w zycie dyrektywy 2013/34/UE (zwanej dalej Dyrektywa) na kraje
cztonkowskie Unii Europejskiej zostat natozony obowigzek dostosowania krajowych regu-
lacji rachunkowosci do jej wymogoéw. Polska nie jest w tym zakresie wyjatkiem. Pierwsza
wersja projektu proponowanych zmian zostata opublikowana 30 wrzesnia 2014 r., za$ jego
najnowsza posta¢ (nazywana dalej projektem) nosi dat¢ 30 stycznia 2015 r. i zawiera po-
prawki wprowadzone po konsultacjach spotecznych.

Cze$¢ zmian, ktore wprowadzono by do ustawy o rachunkowosci (uor) postanowienia-
mi tego projektu, dotyczy konsolidacji sprawozdan finansowych. Nie maja one charakteru
rewolucyjnego, jednak wptyna na zawarto$¢ skonsolidowanych sprawozdan finansowych
(SSF). Cho¢ podstawowym celem wprowadzanych zmian miato by¢, miedzy innymi, ogra-
niczenie obowigzkdéw sprawozdawczych najmniejszych jednostek, w tym takze grup kapi-
tatowych, istniejg obszary, w ktorych projekt przewiduje wickszy zakres ujawnien.

Celem artykutu jest zaprezentowanie zmian w zakresie konsolidacji sprawozdan finan-
sowych, ktorych wprowadzenie do uor wynika z zapisow dyrektywy 2013/34/UE, a takze
dokonanie ich wstgpnej oceny. Dla realizacji tak sformutowanego celu autorka przeprowa-
dzita analiz¢ aktow prawnych i dostgpnych dokumentow zrodtowych, a takze wykorzystata
metode dedukcji i indukcji.

*dr Magdalena Janowicz, Uniwersytet Szczecinski, Wydzial Nauk Ekonomicznych i Zarzadzania, Instytut Ra-
chunkowosci, ul. Mickiewicza 64, 71-101 Szczecin, e-mail: magi@wneiz.pl.

! Artykut powstat w ramach projektu miedzyuczelnianego nr 51109-xx2 pn. ,,Biznesowa koncepcja sprawoz-
dania rocznego jako narzgdzie komunikacji z interesariuszami oraz budowania ekonomiczno-spotecznej wartosci
przedsigbiorstwa w otoczeniu” realizowanego w Uniwersytecie Ekonomicznym w Poznaniu.
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Wigkszo$¢ zaproponowanych zmian wynika z dostosowania przepisow uor do Dyrek-
tywy, przy czym czgs¢ z nich ma charakter kosmetyczny lub uscislajacy w stosunku do
obecnie obowigzujacych przepisoéw. Ponadto istnieje grupa zmian bgdaca posrednim efek-
tem zmian dokonanych Dyrektywa.

Zmiany przepisow w zakresie konsolidacji sprawozdan finansowych dotycza nastepuja-
cych obszaréw:

— definicji podstawowych poje¢,

— zwolnien z obowiazku konsolidacji,

— nazw, ukladu elementow oraz zakresu informacji dodatkowych prezentowanych

w SSF,
— uscislen w zakresie stosowania metody praw wtasnosci,
— zasad amortyzacji wartosci firmy.

1. Definicje podstawowych poje¢ zwiazanych ze skonsolidowanymi
sprawozdaniami finansowymi w projekcie zmiany ustawy

Wigkszos$¢ dotychczas stosowanych definicji pozostata niezmieniona (tab. 1). Najwicksza
zmian¢ mozna zauwazy¢ w przypadku jednostek powigzanych, ktére zgodnie z projektem
beda obejmowac jedynie jednostki wchodzace w sktad grupy kapitatlowej. Oznacza to, ze
W przeciwienstwie do obecnie obowiazujacego niezwykle szerokiego zakresu tego pojecia,
obejmujacego jednostki nadrzgdne oraz ich wszystkie jednostki podporzadkowane, po
zmianach bedzie ono dotyczy¢ wylacznie jednostek dominujacych oraz zaleznych.
Nieznacznej zmianie ulegnie rowniez definicja jednostki stowarzyszonej, w ktorej pod-
kreslona zostanie konieczno$¢ posiadania udzialu kapitatlowego w tej jednostce, bez okre-
$lania jego wielkosci, a konsekwencji zmieni si¢ rowniez i definicja znaczacego inwestora.

Tabela 1

Zestawienie zmian w definicjach poj¢¢ zwiazanych z konsolidacja w powiazaniu z zapisami
dyrektywy 2013/34/UE

Pojecie Definicja
Ustawa o rachunkowosci Projekt zmian uor Dyrektywa
Znaczacy Jednostka begdaca spotka Jednostka bedaca spotka Brak
inwestor handlowa lub przedsigbior-  handlowa lub przedsigbior-
stwem panstwowym, stwem panstwowym, ktora
posiadajaca w innej jedno- jest zaangazowana
stce — niebedacej jednostka  w kapitale innej jednostki
zalezng lub wspolzalezng — | wywiera znaczacy wplyw
nie mniej niz 20% glosow na t¢ jednostke
W organie stanowiacym tej
jednostki i wywierajaca
znaczacy wplyw wobec tej
jednostki
Jednostka Jednostka bedaca spotka Jednostka bedaca spotka Jednostka, w ktorej inna
stowarzyszona handlowa lub podmiotem handlowa lub podmiotem jednostka posiada udziat

utworzonym i dziatajacym
zgodnie z przepisami
obcego prawa handlowego,
na ktora znaczacy inwestor
wywiera znaczacy wpltyw

utworzonym i dzialajacym
zgodnie z przepisami
obcego prawa handlowego,
w ktdrej inna jednostka
(znaczacy inwestor) jest

kapitalowy i na ktorej
polityke operacyjna

i finansowa ta druga jed-
nostka wywiera znaczacy
wplyw
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Pojgcie Definicja
Ustawa o rachunkowosci Projekt zmian uor Dyrektywa
zaangazowana w kapitale,
oraz na ktora wywiera

znaczacy wplyw
Jednostki Jednostka dominujaca, jej Dwie lub wigcej jednostek Co najmniej dwie dowolne
powigzane jednostki zalezne, wspotza-  wchodzacych w sktad danej  jednostki w ramach grupy
lezne i stowarzyszone oraz grupy kapitatowe;j (kapitatowe;j)
jednostki znajdujace sig¢
wraz z jednostka pod
wspolng kontrola, znaczacy
inwestor, a takze wspolnik
jednostki wspoélzaleznej
Zaangazowanie Brak Jakikolwiek udziat Okres$lane mianem ,,udziatu
w kapitale w kapitale innej jednostki, kapitatowego”. Prawa do
majacy charakter trwatego kapitatu innych jednostek,
powiazania ktore, tworzac trwate

powiazanie z tymi jednost-
kami, ma przyczynia¢ si¢
do dziatalnosci jednostki
posiadajacej takie prawa.
Uznaje sig, ze posiadanie
czesci kapitatu innej jed-
nostki stanowi udziat
kapitatowy, jezeli przekra-
cza wyrazony procentowo
prdg ustalony przez pan-
stwa cztonkowskie, ktory
nie moze by¢ wyzszy niz
20%

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie Ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994...: art. 3, ust. 1; Projektu 2015:
art. 1, pkt 2, ppkt a oraz Dyrektywy 2013/34/UE.

Nowoscig jest wprowadzenie definicji ,,zaangazowania w kapitale”, ktora nie wystepo-
wata w pierwotnej wersji projektu (Projekt 2014). Przepisy uor nie bedg okreslaty mini-
malnego progu procentowego dla udziatéw posiadanych w innej jednostce, co przynajmnie;j
teoretycznie oznacza, ze kazde zaangazowanie kapitalowe moze pozwoli¢ na spehienie
warunkow wynikajacych z definicji jednostki stowarzyszonej oraz znaczacego inwestora.

W przeciwienstwie do Dyrektywy (Dyrektywa 2013/34/UE...: art. 2, pkt 1) oraz pier-
wotnego projektu z 30 wrzesnia 2014 r. (Projekt 2014: art. 1, pkt 1, ppkt a), w aktualnej
wersji projektu nie zostata ujeta definicja jednostek zainteresowania publicznego. Zamiast
tego, w nowo dodanym art. 3 ust. le wyodrebniono grupe podmiotéw, w stosunku do ktd-
rych nie moga zosta¢ zastosowane uproszczenia w zakresie sprawozdawczos$ci finansowej
oraz zwolnienia z konsolidacji. Obejmuje ona m.in. (Projekt 2015: art. 1, pkt 1, ppkt c):
jednostki notowane na gietdzie oraz w alternatywnym systemie obrotu (Newconnect), ban-
ki, fundusze inwestycyjne, krajowe instytucje platnicze i instytucje pienigdza elektronicz-
nego. Wytaczenie tych jednostek z mozliwosci zastosowania uproszczen wynika z ich spe-
cyficznego charakteru.

Zmianom ulegng rowniez warunki, pozwalajace na okreslenie rodzaju zaleznosci po-
miedzy jednostka nadrzedna i podporzadkowana (tab. 2). Sa one najbardziej widoczne
w wypadku sprawowania kontroli. W projekcie przepisow, w przeciwienstwie do wersji
obecnie obowiazujacej, jest kladziony silny nacisk na zaangazowanie kapitalowe, ktore
jednostka dominujaca powinna posiada¢ w jednostce zaleznej. Co wigcej, ustawodawca nie
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skorzystat z ,,dobrowolnych opcji”, umozliwiajacych wprowadzenie do uor zapisow doty-
czacych sprawowania kontroli nad inng jednostka bez posiadania w niej udziatu kapitato-
wego (Dyrektywa 2013/34/UE...: art. 22, ust. 1, pkt d). Oznacza to, ze w zamysle ustawo-
dawcy sprawowanie kontroli bedzie dotyczylto jedynie jednostek powiazanych kapitatowo.

Tabela 2

Pordéwnanie zmian w zakresie czynnikow pozwalajacych na okreslenie, czy jednostka sprawuje
kontrole¢/wywiera znaczacy wptyw w stosunku do jednostki podporzadkowanej

Rodzaj
oddziatywania

Sprawowanie

Przyktadowe czynniki determinujace
Ustawa o rachunkowosci Projekt zmian uor
— posiadanie bezposrednio lub posrednio — posiadanie bezposrednio lub posrednio

kontroli przez udziaty wigkszosci og6lnej liczby wigkszosci ogdlnej liczby gtosow w or-
glosow w organie stanowigcym innej ganie stanowiacym innej jednostki,
jednostki, réwniez na podstawie poro- réwniez na podstawie porozumien z in-
zumien z innymi uprawnionymi do glo- nymi uprawnionymi do glosu, ktorzy
su, ktérzy wykonuja swoje prawa glosu wykonuja swoje prawa glosu zgodnie
zgodnie z wolg jednostki dominujacej z wola jednostki dominujacej
— posiadanie uprawnien do kierowania — bycie udzialowcem innej jednostki
polityka finansowg i operacyjng innej i posiadanie uprawnien do kierowania
jednostki w sposéb samodzielny lub jej polityka finansowa i operacyjna
przez wyznaczone przez siebie osoby w sposob samodzielny lub przez wy-
lub jednostki na podstawie umowy za- znaczone przez siebie osoby lub jed-
wartej z innymi uprawnionymi do gto- nostki na podstawie umowy zawartej
su, posiadajacymi, na podstawie statutu z innymi uprawnionymi do gtosu, po-
lub umowy spoiki, facznie z jednostka siadajacymi na podstawie statutu lub
dominujaca, wigkszos¢ ogolnej liczby umowy spoiki, tacznie z jednostka do-
glosow w organie stanowigcym jednost- minujaca, wigkszos¢ ogolnej liczby gto-
ki podporzadkowanej sOW w organie stanowiacym jednostki
— posiadanie uprawnien do powotywania podporzadkowane;j
i odwotywania wigkszo$ci cztonkow or-  — bycie udzialowcem innej jednostki
ganow zarzadzajacych, nadzorujacych i posiadanie uprawnien do kierowania
lub administrujacych innej jednostki jej polityka finansowa i operacyjna, na
— Dbycie udzialowcem innej jednostki, podstawie zawartej z nig umowy, Statutu
ktorej cztonkowie zarzadu w poprzed- lub umowy tej jednostki
nim roku obrotowym, w ciagu biezace- — Dbycie udzialowcem innej jednostki
go roku obrotowego i do czasu sporza- i posiadanie uprawniefi do powotywania
dzenia sprawozdania finansowego za i odwotywania wigkszosci cztonkow or-
biezacy rok obrotowy, stanowig jedno- gandw zarzadzajacych, nadzorujacych
czesénie wigcej niz potowe sktadu zarza- lub administrujacych tej jednostki
du tej jednostki lub osoby, ktore zostaty - bycie udzialowcem innej jednostki,
powotane do petnienia tych funkcji w ktorej wigcej niz potowe sktadu orga-
w rezultacie wykonywania przez jed- now zarzadzajacych, nadzorujacych lub
nostke¢ dominujaca prawa glosu w orga- administrujgcych w poprzednim roku
nach tej jednostki obrotowym, w ciggu biezacego roku ob-
rotowego i do czasu sporzadzenia spra-
wozdania finansowego za biezacy rok
obrotowy stanowia osoby powotane do
peienia tych funkcji w rezultacie wy-
konywania przez jednostke¢ dominujaca
prawa glosu w organach tej jednostki
zaleznej
Wywieranie — udziat w podejmowaniu decyzji — udziat w podejmowaniu decyzji
Znaczacego w sprawie podziatu zysku lub pokrycia w sprawie podziatu zysku lub pokrycia
wplywu straty straty

— zasiadanie w organie zarzadzajacym,

zasiadanie w organie zarzadzajacym,
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Rodzaj Przyktadowe czynniki determinujace
oddziatywania Ustawa o rachunkowos$ci Projekt zmian uor
nadzorujacym lub administrujacym in- nadzorujacym lub administrujacym in-
nej jednostki nej jednostki
— przeprowadzanie istotnych transakcji — przeprowadzanie istotnych transakcji
z inng jednostka Z inng jednostka
— udostepnianie tej innej jednostce infor- — udostegpnianie innej jednostce informacji
macji technicznych o zasadniczym zna- technicznych o zasadniczym znaczeniu
czeniu dla jej dziatalnosci dla jej dziatalnosci
— mozliwos¢ wymiany cztonkow organéw  — mozliwos¢ powotywania i odwotywania
zarzadzajacych, nadzorujacych lub ad- cztonkow organdéw zarzadzajacych,
ministrujacych innej jednostki nadzorujacych lub administrujacych in-

nej jednostki
— posiadanie nie mniej niz 20% glosoéw
W organie stanowigcym innej jednostki

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie Ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994...: art. 3, ust. 1; Projektu 2015:
art. 1, pkt 2.

W przypadku warunkéw wywierania znaczacego wptywu, wprowadzone zmiany majg
charakter bardziej redakcyjny i nie odbiegajg znaczaco od ich obowigzujacej postaci. Nale-
zy jednakze podkreslié, ze w nowej wersji ustawy sam fakt posiadania 20% gloséw w innej
jednostce bedzie jednoznaczny z wywieraniem znaczacego wpltywu. Zgodnie z obecnie
obowigzujacymi przepisami, zasadniczo powinien on by¢ potaczony z innymi czynnikami,
jak np. przeprowadzaniem istotnych transakcji z dang jednostka.

2. Zwolnienia z konsolidacji sprawozdan finansowych

Pierwsza z zaproponowanych zmian w zakresie zwolnien z konsolidacji dotyczy tzw. ma-
tych grup kapitatlowych. Warto$ci graniczne dla sumy bilansowej oraz osigganych przycho-
dow, dotychczas wyrazonych w euro, zostang zapisane w ztotych. Ponadto nowa wersja art.
56 ust. 1 uor dzieli si¢ na dwie czgéci: dane finansowe z uwzglednieniem wytgczen konso-
lidacyjnych oraz bez ich wylaczenia. Omawiane zwolnienie nie bgdzie dotyczyto sytuacji,
kiedy jednostka dominujgca lub jednostka zalezna sg jedng z jednostek wymienionych
w nowo dodanym art. 3 ust 1e pkt 1-6 uor (Projekt 2015: art. 1, pkt 21, ppkt €). W obecnej
postaci ograniczenie to dotyczy jednostek dominujacych lub podporzadkowanych bedacych
emitentami papierow wartosciowych dopuszczonych do obrotu, a takze zamierzajacych
ubiega¢ si¢ lub ubiegajacych si¢ o dopuszczenie papieréw wartoSciowych do obrotu na
jednym z rynkow regulowanych krajéw Europejskiego Obszaru Gospodarczego (EOG).

Sformutowanie omawianego przepisu (dwa sposoby wyznaczania progéw ograniczajg-
cych i brak spdjnikoéw pomigdzy punktami) moze budzi¢ pewne watpliwosci w zakresie
tego, jak nalezy interpretowac zmienione zapisy: czy muszg one by$ spetnione tacznie, czy
tez jednostka musi spetni¢ jeden z nich. Zdaniem autorki, chodzi tutaj raczej o alternatywne
podejscie do sposobu okreslenia grupy kapitatowej, ktorej przystuguje zwolnienie,
W zwigzku z czym spehnienie jednego z nich jest warunkiem wystarczajacym do zwolnienia
z konsolidacji. Interpretacj¢ takg sugerujg sam projekt (kolejny punkt tego samego artykutu
ustawy), wyjasnienia w uzasadnieniu projektu (Uzasadnienie 2014) oraz przepisy Dyrek-
tywy 2013/34/UE (art. 3, ust. 6 i 8).

Przyjecie dwoch sposobow ustalania progdéw, decydujacych o klasyfikacji grup kapita-
towych jako zaliczanych do matych, stanowi szans¢ na zwolnienie z konsolidacji niektd-
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rych grup kapitatowych, ktore dotychczas nie spetnialy warunkow okreslonych w uor. Ma
to znaczenie dla tych jednostek, w ktorych korekty konsolidacyjne i wylaczenia stanowia
istotng cze$¢ facznej wartosci sumy bilansowej konsolidowanych jednostek oraz ich przy-
chodéw ze sprzedazy. Jest mozliwe, ze ich wylaczenie pozwoli na spetnienie warunkow
wyznaczajacych mata grupe kapitatowa, jezeli zostanie zastosowane podejscie alternatywne
do okreslania wielkos$ci progowych.

Kolejna zmiana dotyczy zwolnien fakultatywnych wynikajacych z art. 56, ust 2 uor
(Ustawa z dnia 29 wrzeénia 1994...). Obowigzujace obecnie zapisy rozszerzono na jed-
nostki dominujace nizszego szczebla, w ktorych jednostki dominujace wyzszego szczebla
posiadaja 100% udziatow. Ustalajac procent posiadanych udziatéw, nie bedzie si¢ bra¢ pod
uwage udzialow w tej jednostce posiadanych przez czlonkéw jej organdw administruja-
cych, zarzadzajacych lub nadzorujacych na mocy zobowigzania prawnego lub zobowigza-
nia okreslonego w jej statucie lub umowie.

Skorzystanie z tego zwolnienia z konsolidacji bedzie wymagato spetnienia okreslonych
warunkow, wsrod ktorych nalezy wymieni¢ m.in. (Projekt 2015: art. 1, pkt 21, ppkt d):

— ujecie danych finansowych jednostki dominujacej nizszego szczebla, zwolnionej

z konsolidacji na podstawie opisanego przepisu, oraz jej jednostek zaleznych
w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym jednostki dominujacej wyzszego
szczebla,

— zlozenie przez kierownika jednostki we wlasciwym sadzie rejestrowym skonsolido-
wanego sprawozdania finansowego jednostki dominujacej wyzszego szczebla, skon-
solidowanego sprawozdania z dziatalnos$ci oraz opinii biegtego rewidenta,

— dokonanie odpowiednich ujawnien w dodatkowych informacjach i objasnieniach do
jednostkowego sprawozdania finansowego sporzadzonego przez jednostke dominu-
jaca nizszego szczebla.

Zaprezentowane zwolnienie fakultatywne nie bedzie moglo by¢ wykorzystane w sytua-
cji, gdy jednostka dominujaca, w stosunku do ktorej zwolnienie ma by¢ zastosowane, jest
emitentem papierow wartosciowych dopuszczonych do obrotu na jednym z rynkow regu-
lowanych krajow EOG. W obowiazujacej obecnie wersji uor grupa wytaczonych jednostek
obejmuje zaréwno dominujace, jak i podporzadkowane?, jednostki, ktére ubiegaja si¢ lub
zamierzajg ubiega¢ o dopuszczenie ich papieréw wartosciowych do obrotu na jednym
z rynkow regulowanych krajow EOG.

Ostatnia istotna zmiana dotyczy obligatoryjnych zwolnien z konsolidacji, ktore zgodnie
z projektem uor zostang przeksztalcone w zwolnienia fakultatywne (Projekt 2015: art. 1,
pkt 22). Tres¢ art. 57, pkt 2 uor zostanie nieznacznie zmieniona, wskazujac na dlugotermi-
nowy charakter ograniczen w sprawowaniu kontroli. Ponadto ustawodawca planuje doda¢
nowy punkt do tego artykutu. Bedzie on zezwalal na wylaczenie z konsolidacji tych jedno-
stek zaleznych, od ktorych nie mozna uzyska¢ informacji niezbednych do sporzadzenia
skonsolidowanego sprawozdania finansowego bez ponoszenia niewspotmiernie wysokich
kosztow lub bez zbednej zwloki, przy czym przepisy te beda mie¢ zastosowanie w wyjat-
kowych przypadkach, ktére musza zosta¢ odpowiednio udokumentowane.

2 Wprowadzona zmiana spowodowata réwniez koniecznoé¢ korekty odpowiednich przepiséw rozporzadzenia
dotyczacego konsolidacji sprawozdan finansowych (Projekt 2015a: § 1 pkt 2, por. Rozporzadzenie Ministra Fi-
nanséw z dnia 25 wrzesnia 2009: § 8 ust. 1).



Konsolidacja sprawozdar finansowych w $wietle projektu zmian w polskim prawie bilansowym 519

Nalezy doda¢, ze projekt zmian uor przewiduje rowniez mozliwos$¢ zastosowania zwol-
nien z konsolidacji w stosunku do niektérych jednostek wspotzaleznych, za wyjatkiem
zwolnien dotyczacych matych grup kapitalowych oraz jednostek dominujacych nizszego
szczebla. Bedzie mogt je stosowaé wspolnik jednostki wspotzaleznej, bedacy jednoczesnie
jednostka dominujaca, w stosunku do jednostek wspolzaleznych wykazywanych metoda
proporcjonalng w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym (Projekt 2015: art. 1,
pkt 23, ppkt a). Moze to przyczyni¢ sie do zmniejszenia obowiazkow sprawozdawczych
niektorych grup kapitatowych.

3. Zmiany w zakresie nazewnictwa i ukladu skonsolidowanych sprawozdan
finansowych

Nieznacznym zmianom bedzie podlega¢ réwniez samo skonsolidowane sprawozdanie fi-
nansowe. Dotyczg one stosowanego nazewnictwa, uktadu niektdrych jego elementow oraz
zakresu ujawnien prezentowanych w informacji dodatkowe;j.

Po pierwsze, nazwa ,,zestawienie zmian w skonsolidowanym kapitale wlasnym” zosta-
nie zastgpiona ,,skonsolidowanym zestawieniem zmian w kapitale wtasnym” (Projekt 2015:
art. 1, pkt 20, ppkt a; Projekt 2015a: § 1, pkt 1, ppkt a). Zmiana wynika ze sposobu, w jaki
kapitaly wilasne jednostek zaleznych sg ujmowane w skonsolidowanym sprawozdaniu fi-
nansowym. W ich wypadku nie dochodzi do typowej konsolidacji (sumowanie poszczegol-
nych pozycji), a raczej do korekt, majacych na celu wyodrgbnienie kapitalu mniejszosci
oraz uj¢cie zmian w wartosci kapitatow wiasnych jednostek zaleznych, ktore miaty miejsc
od dnia przejecia kontroli do dnia bilansowego.

Kolejna grupa zmian dotyczy uktadu skonsolidowanego bilansu, skonsolidowanego ra-
chunku zyskéw i strat oraz skonsolidowanego zestawienia zmian w Kkapitale wlasnym.
Nalezy wérdd nich wymieni¢ (Projekt 2015a: Zataczniki):

a) wyodrebnienie dodatkowej grupy w ramach inwestycji dlugoterminowych oraz na-
leznosci i zobowigzan dhugo- i krétkoterminowych dla jednostek, w ktorych jed-
nostka sporzadzajaca SSF posiada zaangazowanie w kapitatach;

b) przeniesienie pozycji ,,Nalezne wplaty na poczet kapitatu” oraz ,,Udziaty (akcje)
wlasne” do aktywow;

¢) wyodrebnienie pojedynczych pozycji szczegdtowych w ramach kapitatu zapasowe-
go (nadwyzka wartoSci sprzedazy/emisyjnej nad wartoScia nominalng udzia-
tow/akcji), kapitatu z aktualizacji wyceny (z tytutu aktualizacji wartosci godziwej)
oraz pozostatych kapitalow rezerwowych (tworzonych zgodnie ze umowa /statutem
spotki);

d) zmiana nazwy pozycji Zysk/strata ze zbycia niefinansowych aktywow trwa-
lych/inwestycji na zysk/strata z tytulu rozchodu niefinansowych aktywow trwa-
tych/inwestycji®;

% Nalezy zauwazy¢, ze nazewnictwo zastosowane w projekcie rozporzadzenia na temat konsolidacji jest nie-
jednolite i nie pokrywa si¢ ze zmianami zaproponowanymi w jednostkowym rachunku zyskow i strat. Uzywanie
réznej terminologii w jednostkowych i skonsolidowanych sprawozdaniach finansowych jest jednakze nielogiczne.
W zwiagzku z tym nalezy uznacé, ze sa to pomylki o charakterze edycyjnym, ktore zostana usunigte w ostatecznej
wersji rozporzadzania. W artykule przyj¢to wersje wynikajaca z projektu ustawy.
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e) wprowadzenie pozycji ,,Aktualizacja warto$ci aktywow niefinansowych” do ,,Pozo-
statych przychodow operacyjnych”;

f) wyodrebnienie dodatkowej pozycji czastkowej dla ,,.Dywidend i udziatow w zy-
skach” dla pozostatych jednostek, z wyszczegdlnieniem tych, w ktorych dana jed-
nostka jest zaangazowana w kapitale;

g) usuniecie pozycji ,,Nalezne wplaty na poczet kapitatu” oraz ,,Udziaty (akcje) wia-
sne” ze skonsolidowanego zestawienia zmian w kapitale wlasnym (SZZwKW) oraz
dodanie pozycji ,,Odpisy z zysku” w ramach pozycji ,,Zysk netto” w SZZwKW.

Punkty 1, 4 1 6 sa rezultatem zmiany definicji pojecia ,,jednostki powiazane”. Pozosta-
wienie w przypadku zobowigzan wymogu posiadania zaangazowania w kapitale jednostki
na poziomie co najmniej 20% oznacza, ze przynajmniej pierwotnie mialy one obejmowac
jednostki wspodtzalezne i stowarzyszone. Wymdg procentowy zostat jednak usunicty ze
wzoru jednostkowego bilansu, stanowigcego wersj¢ pierwotng w stosunku do bilansu skon-
solidowanego. W zwiazku z tym, wydaje si¢ on by¢ jedynie btgdem edytorskim.

Brak wyraznie okreslonego progu procentowego spowoduje ujmowanie w wyodrebnio-
nych pozycjach nie tylko operacji z jednostkami wspotzaleznymi oraz stowarzyszonymi,
ale rowniez z innymi jednostkami, w ktérych zaangazowanie w kapitale jest nieznaczne.
Ograniczenie natomiast poziomu zaangazowania w kapitale do minimum 20% efektywnie
wylaczy z tej grupy jednostki stowarzyszone, w ktérych udziat kapitalowy moze by¢
mniejszy.

Zmiany wprowadzane punktami 2. i 3. wynikaja z dostosowania wzoru bilansu do wy-
mogdéw Dyrektywy. Niemniej, podejscie przyjete w uor odbiega nieco od rozwigzania wy-
stepujacego w regulacjach UE, gdyz udziaty/akcje wlasne wykazuje si¢ jako osobng pozy-
cje bilansu (litera D w aktywach), a nie jako sktadnik inwestycji krotkoterminowych. Bez-
posrednia konsekwencja zmian opisanych w punkcie 2. sg zmiany opisane w punkcie 7.,
a takze prezentowanie kapitatow wlasnych w ich wartosci nominalnej, co wplynie na wy-
sokos¢ obliczanych wskaznikow finansowych. Zaprezentowanie za$ dodatkowych informa-
cji w ramach wybranych pozycji kapitalow wiasnych (punkt 3) zwigkszy warto$¢ informa-
cyjng bilansu.

Jednoczesnie nalezy zauwazy¢ niescistos¢ wynikajaca z zapisow projektu rozporzadze-
nia w sprawie konsolidacji, ktore nakazuja ujecie udziatdéw/akcji wiasnych jako elementu
inwestycji krotkoterminowych (Projekt 2015a: 81, pkt 3), mimo ze stanowig one osobng
pozycje we wzorze skonsolidowanego bilansu, bedacego zatacznikiem do projektu rozpo-
rzadzenia.

Bezposrednim rezultatem punktu 5. bedzie prezentacja informacji na temat zar6wno
odwrocenia odpisow z tytutu utraty warto$ci aktywOw niefinansowych, jak i aktualizacji
warto$ci inwestycji o charakterze rzeczowym (nieruchomosci i prawa). Dostarczy to uzyt-
kownikom skonsolidowanych sprawozdan finansowych uzytecznych informacji, a takze
pozwoli ocenié, jak aktualizacja ,,in plus” posiadanego majatku (czyli przychody de facto
niezrealizowane) wptynela na osiagniety wynik finansowy.

Ostatnia grupa zmian w zakresie uktadu i zawartosci SSF wiaze si¢ z nieznacznym roz-
szerzeniem zakresu informacji ujawnianych w dodatkowych informacjach i objasnieniach.
Wynika ona z wymogow Dyrektywy i nieznacznie zwigkszy obowiazki sprawozdawcze
jednostek sporzadzajacych SSF. Nowy zakres ujawnien obejmie, miedzy innymi, informa-
cje na temat kryteriow zastosowanych przez jednostke dominujgca do objecia skonsolido-
wanym sprawozdaniem finansowym jednostek zaleznych czy informacje o znaczacych
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btedach dotyczacych lat ubieglych ujetych w sprawozdaniu finansowym roku obrotowego,
w tym o rodzaju popetnionego btgdu oraz kwocie korekty.

4. Pozostale zmiany wynikajace z projektu ustawy o rachunkowosci

Zmiany dotkng réwniez sposobu ustalania okresu amortyzowania wartosci firmy. Zgodnie
z przepisami, bgdzie on odpowiadal okresowi ekonomicznej uzytecznosci tego sktadnika
majatku. Jesli nie da si¢ go ustali¢, warto§¢ firmy bedzie amortyzowana przez okres nie
dtuzszy niz 5 lat (Projekt 2015: art. 1, pkt 12). W przeciwienstwie do obecnie obowigzuja-
cych przepisow uor, jego wydluzenie nie bedzie mozliwe. Wprowadzone przepisy nie
zmniejszg jednak rozbieznosci z MSR, w ktorych wartos¢ firmy jest traktowana jako sktad-
nik majatku o nieoznaczonym okresie uzytkowania, w zwiazku czym podlega jedynie te-
stom na utrat¢ wartosci.

Ostatnia z wprowadzonych zmian dotyczy wytycznych co do stosowania metody praw
wiasnos$ci i nie wynika z zapisow Dyrektywy. Stanowi natomiast usci§lenie obowiazuja-
cych przepisow w zakresie sposobu ujmowania zmian w aktywach netto tych jednostek
podporzadkowanych, ktore sa jednostkami dominujgcymi. Zgodnie z nowymi przepisami,
beda one obejmowaly zmiany w aktywach netto ustalone na podstawie sporzadzonych
przez nie skonsolidowanych sprawozdan finansowych (Projekt 2015: art. 1, pkt 23, ppkt b).
Zapis ten stanowi odzwierciedlenie zasad stosowanych w praktyce oraz powrot do przepi-
sow sprzed nowelizacji uor z 2008 r. (por. Rak, Turyna 2004: 127).

Uwagi koncowe

Zdecydowana wigkszo$¢ projektowanych zmian jest rezultatem koniecznosci dostosowania
polskiego prawa bilansowego do wymogow dyrektywy 2013/34/UE. Niemniej, ustawo-
dawca wykorzystal te sytuacje, jako mozliwos¢ usci§lenia obowigzujgcych obecnie przepi-
sow, czego przykladem jest nowy zapis dotyczacy ponownego prawnego unormowania
szczegblowych zasad stosowania metody praw wlasnosci.

Wprowadzone zmiany bgdg mialy dwojaki efekt. Z jednej strony, ustawodawca stwarza
mozliwo§¢ zmniejszenia obowigzkow sprawozdawczych w wypadku najmniejszych grup
kapitalowych. Z drugiej strony, wprowadzone zmiany kreuja warunki do podniesienia bez-
pieczenstwa i przejrzystosci informacji dotyczacych tych podmiotow, ktore petnig szcze-
g06lna rolag w gospodarce (instytucje finansowe, spotki gietdowe). Moze to zwieckszy¢ obo-
wiazki sprawozdawcze tych podmiotoéw, ktore dotychczas nie byly obje¢te obowiagzkiem
konsolidacji. Nalezy jednak zauwazy¢, ze ogoélnie rozpatrywane korzysci z tej sytuacji
(przeptyw informacji do szeroko rozumianej grupy interesariuszy) przewyzsza koszty
zwigzane z procesem konsolidacji. Na peing oceng skutkéw wszystkich wprowadzonych
zmian trzeba bedzie jednak poczekaé nie tylko do momentu uchwalenia ustawy o zmianie
ustawy o rachunkowosci, kiedy znany bedzie ostateczny ksztalt jej przepisoéw, ale takze ich
funkcjonowanie w praktyce.
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CONSOLIDATION OF FINANCIAL STATEMENT IN THE LIGHT OF THE PROJECT OF
AMENDMENTS TO THE POLISH BALANCE SHEET LAW

Abstract: Purpose — presentation and assessment of changes in the area of consolidation of financial state-
ments in the light of the project of amendments to the Accounting Act. Design/Methodology/Approach —
analysis of source documents, inductive and deductive reasoning. Findings — the paper contains the specifica-
tion of proposed amendments to the Accounting Act, their comparison to the current regulations and the initial
assessment of their potential effects. Originality/Value — the weak points of the proposed amendments, pre-
sented in the paper, might be used as a basis for further amendments to the Accounting Act.

Keywords: directive 2013/34/EU, consolidation of financial statements, project of amendments to
the Accounting Act
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