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Recenzja rozprawy doktorskiej Anny Czarneckiej pt.
» Wplyw efektu framingu na postawy wobec elementéw konstrukeji podatku”

W drugiej polowie XX wieku na znaczeniu w nauce ekonomii zyskuje ekonomia
behawioralna. Jej waga wzrosta w szczegolnosci po otrzymaniu w roku 2002 Nagrody
Nobla przez Vernona Smitha oraz Davida Kahnemana. Ekonomia behawioralna wykazuje
Scisly zwigzek z ekonomig eksperymentalng. Przyktadem na to moze by¢ wspomniana postaé
Vernona Smitha, uchodzacego za jednego z tworcow ekonomii eksperymentalnej, a
jednocze$nie zaliczanego niekiedy do tzw. starszej szkoly ekonomii behawioralnej. Nalezy
bowiem pamigta¢, ze w dzisiejszych badaniach z zakresu finanséw behawioralnych znacznie
popularniejszy jest tzw. nowy nurt ekonomii behawioralnej, w przypadku ktérego wystepuje
sklonno$¢ do uznawania racjonalno$ci sformutowanej w ramach teorii neoklasycznej za wzor
1 sledzenie z tego punktu widzenia ludzkich zachowan jako obarczonych btedami. Naukowcy
zaliczani do starszego nurtu odrzucali ten wzorzec racjonalno$ci, w konsekwencji bedac
mniej krytyczni wobec ludzkich zachowan, za$ bardziej krytyczni wobec zalozen teorii
neoklasycznych.

W warunkach polskich zainteresowanie ekonomia behawioralng w obszarze
problematyki finansowej systematycznie wzrasta, przy czym badania w zakresie finanséw
behawioralnych w pierwszym okresie skoncentrowaly si¢ na problematyce rynku
kapitalowego, w nastepnej kolejnosci obejmujac inne zagadnienia, jak np. zarzadzanie
finansami przedsigbiorstw. Ciagle jednak w odniesieniu do polskich uwarunkowan wiele
obszaréw z zakresu finanséw pozostaje stabo zbadanych w ramach behawioralnego podej$cia
1 nie stalo si¢ przedmiotem badan przy uwzglednieniu $ci$le zwigzanej z tym podej$ciem
metod ekonomii eksperymentalnej. Przyktadem tego typu zagadnien sg bardzo wazne z
punktu widzenia funkcjonowania gospodarki kwestie zwigzane z systemem podatkowym.
Recenzowana praca Anny Czarneckiej wpisuje si¢ w istniejaca luke w polskiej literaturze
przedmiotu, ukazujgc badania na temat kwestii podatkowych przy uwzglednieniu narzedzi z
zakresu ekonomii eksperymentalnej. Obejmuje ona 300 stron maszynopisu, w tym
bibliografie zawierajaca 282 pozycje literaturowe, 48 aktow prawnych oraz 30 pozycji
zaklasyfikowanych jako pozostale ,,zrédla internetowe”, a takze zatgcznik w postaci ptyty
CD.

Cel i struktura pracy

Celem recenzowanej pracy jest ,,rozpoznanie i wyjasnienie, czy zmiana prezentacji roznych

sposobow konstrukcji podatku (zmienne elementy opodatkowania) wptywa na postawy 0sob”

fizycznych wobec tych elementow” (s.8). Cel ten jest realizowany w odniesieniu do
polskiego sytemu podatkowego, przy czym jest nim nie badanie stosunku Polakéw do
polskiego systemu podatkowego (poznanie rozktadu zmiennej w populacji), ale wykazanie, ze
osoby fizyczne w odmienny sposdb postrzegaja poszczegélne elementy konstrukeji podatku,
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stanowigce czg$¢ systemu podatkowego, w =zaleznosci od sposobu ich prezentacii.
Podstawowa hipoteza badawcza brzmi: ,,przedstawienie zagadnienia/pytania dotyczacego
elementéw konstrukcji podatku (zmienne elementy podatku) w roézny sposéb wplywa na
postawy wobec tych elementéw” (s.8). Dla realizacji gldwnego celu pracy podjeto 5 zadan
badawczych, sformutowanych w przedstawiony ponizej sposob.

1. Przeglad teorii podatku ze szczegdlnym uwzglednieniem elementéw podatku oraz cech
wspolczesnych systemow podatkowych.

2. Analiza polskiego systemu podatkowego w celu identyfikacji tych zmiennych, ktore
podlega¢ beda badaniu empirycznemu.

3. Przedstawienie dorobku publikacyjnego w zakresie badan nad wptywem zmiany ram na
postawy wobec zmiennych elementéw podatku.

4. Skonstruowanie badan ankietowych ze schematem eksperymentalnym dla realizacji
podstawowego celu pracy.

5. Analiza wynikow.

W wewnetrznej konstrukcji pracy wyrdzniono cztery rozdziaty, sposrod ktorych w rozdziale
pierwszym zrealizowano gléwnie pierwsze dwa z powyzej wymienionych zadaf, za$
rozdziaty od drugiego do czwartego poswigcono kolejno trzem nastepnym zadaniom ( z tym
ze w rozdziale trzecim zrealizowano czgsciowo takze zadanie 2 zwigzane z identyfikacjg
zmiennych podlegajacych badaniu empirycznemu).

Oceniajgc cel rozprawy uwazam, ze zostat on sformutowany we wlasciwy sposéb i odnosi sie
do kwestii waznej tak dla teorii, jak rowniez praktyki wspdlczesnych finanséw. Przyjeta
struktura pracy jest za§ wiasciwa dla realizacji przyjetego celu i umozliwia ona prowadzenie
wywodu zmierzajacego do jego realizacji w sposob konsekwentny i przejrzysty.

Ocena merytoryczna pracy

W czterech rozdziatach pracy przedstawiono kolejno realizacje przyjetych zadan badawczych.
Rozdzial pierwszy poswiecono charakterystyce teorii podatku oraz systemu podatkowego w
Polsce. W czesci po$wigconej teorii oméwiono m.in. definicje podatkéw i elementy ich
konstrukcji, system podatkowy, klasyfikacje podatkéw, zasady podatkowe, funkcje, postawy
wobec opodatkowania, cechy wspotczesnych systeméw podatkowych oraz polski system
podatkowy wedlug stanu prawnego na dzien 1 stycznia 2014 roku. Ta cze$¢ pracy dowodzi
bardzo dobrej znajomosci przez autorke problematyki podatkow z uwzglednieniem zar6wno
teorii jak i1 regul obowigzujacych w Polsce, a takze w krajach Unii Europejskiej oraz
wybranych krajach spoza Unii. Jest to kompendium wiedzy w mojej ocenie bardzordobrze
wybranej i zaprezentowanej, wykazujgcej wysokie kompetencje Autorki w odniesieniu do’
omawianych zagadnien. Do tej czgséci rozprawy mam jednak jedno zastrzezenie. Autorka
opisujac r6zne aspekty podatku, solidnie prezentuje literature przedmiotu, natomiast

relatywnie rzadko prezentuje swoje stanowisko w odniesieniu do omawianych kwestii.
Innymi stowa zdefiniowata ona co bgdzie rozumieé poprzez postawy wobec podatkow (s.43),




natomiast po przytoczeniu réznych definicji podatku, nie okreslita, ktéra z tych definicji jest
Jej najblizsza, ani tez nie zaprezentowala w tym zakresie wlasnej propozycji przyjetej dla
potrzeb rozprawy. Nie zmienia to jednak zasadniczo mojej ogdlnej, wysokiej oceny tej czesci
pracy.

W rozdziale drugim omoéwiono  teoretyczne  podstawy finanséw  behawioralnych
uwzgledniajae je w kontekscie badan nad problematyka podatkéw. Przedstawiono w nim rys
historyczny finanséw behawioralnych oraz gtéwne zalozenia formutowane w ramach tego
nurtu, a takze oméwiono iluzje podatkowe, btedy poznawcze, btedy w sferze preferencji oraz
charakterystyke teorii perspektywy. Z punktu widzenia tematu rozprawy istotne jest za$ to, ze
W tej czg$ci pracy opisano réwniez kwestie zwigzane z zagadnieniem, ktére dla celéw pracy
okreslono pojeciem ,efektu framingu”, dla ktérego w polskiej literaturze przedmiotu
stosowane sg takze inne nazwy (0 czym zaznaczono w pracy), jak np. efekt ram
interpretacyjnych, czy tez efekt kadrowania. Nastepnie szczegdtowo przedstawiono wyniki
badaf przeprowadzonych przez zagraniczne osrodki akademickie na temat wpltywu zmian
ram interpretacyjnych na postawy podatnikow. Skutki, jakie powstajg w wyniku zmian ram
interpretacyjnych w postawach podatnikéw podzielono na te, ktére zwiazane s3 z iluzjami
podatkowymi oraz z awersja do straty. Za skutki zwiazane z iluzjami uznano efekt miary
oraz zwigzang z nim iluzje progresji, efekt wyizolowania, efekt dezagregacji, iluzje
neutralnosci oraz efekt kotwicy. Skutki zwiazane z awersja do straty to awersja do etykiety
»podatek”, awersja do straty zwigzana z zaplata wigkszego podatku, efekt Schellinga, efekt
wynikajacy z teorii perspektywy oraz efekt status quo. Jest to interesujaca czesé pracy, w
ktorej m.in. ukazano wspolzaleznos¢ pomiedzy ekonomig eksperymentalng a finansami
behawioralnymi (szerzej ekonomig behawioralng), a takze przeniesiono na grunt polskie]
literatury przedmiotu relatywnie stabo dotychczas przez nig rozpoznane behawioralne kwestie
zagadnien podatkowych.

Warto przy tym zauwazy¢, ze Autorka wskazuje, iz chociaz spotka¢ si¢ mozna z podejsciem,
zgodnie z ktérym ekonomia eksperymentalna zawiera sie w ekonomii behawioralnej, to
Jednak w recenzowanej pracy dostrzega ona réznice pomigdzy tymi pojeciami. Nalezy to
uzna¢ za podejScie uzasadnione. Problem 1gczenia badz rozdzielania ekonomii
eksperymentalnej i ekonomii behawioralnej wiaze si¢ posrednio z podziatem ekonomii
behawioralnej na dwa nurty: starszy i nowy (podziat taki stosuje np. prof. Godtéw- Legiedz w
pracy Ekonomia behawioralna od koncepcji racjonalnosci do wizji ustroju ekonomicznego,
,Ekonomia”4(25) 2013) Roéznic pomiedzy tymi nurtami jest kilka, za$ jedna z
najwazniejszych polega na odmiennym pojmowaniu racjonalnoéci i innym stopniu
krytycyzmu wobec konwencjonalnej ekonomii. W dzisiejszych rozwazaniach na temat
ckonomii behawioralnej, w tym waznego jej nurtu, jakim sg finanse behawioralne, dominuje
podejscie tzw. nowego nurtu. Wystepuje w nim sklonnoé¢ do uznawania racjonalnosci na
ogot okreslanej w konwencji ,,neoklasycznej” za wzér i $ledzenie z tego punktu widzenia
ludzkich zachowan jako obarczonych bledami. Jednak rozwazania w rozdziale pierwsZyﬁq
Swiadcza, ze Autorka rozumie, iz nie jest to jedyne z mozliwych podejs¢, gdyz
przedstawiciele starszego nurtu ekonomii behawioralnej, ktérego reprezentantem jest m.in.
uchodzacy za fundamntalng postaé ekonomii eksperymentalnej Vernon Smith, odrzucajac




neoklasyczny wzorzec racjonalnosci, w konsekwencji s3 mniej krytyczni wobec ludzkich
zachowan, natomiast bardziej krytyczni wobec teorii neoklasycznych prébujacych te
zachowania wyjasniac.

Bardzo ciekawy w tej czesci pracy jest przeglad literatury dotyczacej wptywu efektu framingu
na postawy wobec konstrukcji podatku. Tym niemniej w odniesieniu do tej czgsci pracy
odczuwam pewien ,niedosyt”. W ramach przegladu badan dotyczacych aplikacji metod
ekonomii eksperymentalnej do badania kwestii podatkowych Autorka w zasadzie nie wyszla
poza efekt framingu. Badania takie za$ maja dluga histori¢ i obejmujg w odniesieniu do
zagadnienia podatkéw nie tylko wymieniony efekt. Ze wzgledu na fakt, iz sa one relatywnie
stabo rozpoznane na gruncie polskim sadze, iz warto byloby przyblizy¢ je w rozprawie w
bardziej kompletnej, syntetycznej formie, uwzgledniajac takze osiagnigcia m.in. takich
badaczy jak Swenson, King i Wallin, Meade czy tez Blackwell i szereg innych, ktorzy
stosowali metody ekonomii eksperymentalnej do badania innych kwestii zwigzanych z
podatkami, niz efekt framingu. W tym miejscu warto tez postulowaé¢ uzupelnienie bibliografii
o ksigzke autorstwa Stefana Trauba: ,,Framing Effect in Taxation. An Empirical Study Using
the German Income Tax Schedule” zawierajacg opis badaf o tematyce bardzo zblizonej do
probleméw analizowanych w recenzowanej rozprawie. Powyzsze uwagi nie zmieniajg faktu,
ze dobrze oceniam rozwazania zawarte w rozdziale drugim pracy, ktére obejmuja w znaczne;j
cze$ci opis waznych probleméw z zakresu badan nad podatkami, pomijanych dotychczas w
polskiej literaturze przedmiotu.

W rozdziale trzecim przedstawiono istot¢ metody zastosowanej w badaniu prezentowanym w
rozprawie. Zawarto w nim informacje na temat istoty metody eksperymentalnej, celu i
zakresu prowadzonych badan empirycznych, proby badawczej oraz procedury badawczej. W
poczatkowej czesci tego rozdziatlu wiele miejsca poswigcono charakterystyce samej metody
eksperymentalnej, wskazujac m.in. na jej wady i zalety, problemy zwigzane z jej aplikacja na
gruncie nauk ekonomicznych oraz dyskursem, jaki toczy si¢ na ten temat. Autorka dla
realizacji celu pracy zastosowala metode badan ankietowych z wykorzystaniem schematu
eksperymentalnego. Uznata ona (za A.Sutkiem), ze zgodnie z najtrafniejsza w jej ocenie
definicja eksperymentu, nalezy za niego uzna¢ ,, powtarzalny zabieg polegajacy na planowe;
zmianie przez badacza jednych czynnikéw w badanej sytuacji, przy réwnoczesnej kontroli
innych czynnikéw, podjety w celu uzyskania w drodze obserwacji odpowiedzi na pytanie o
skutki tej zmiany” (s.156). W eksperymencie laboratoryjnym tworzy si¢ wyizolowang
laboratoryjng sytuacje. Tworzenie takiej sytuacji ma na celu wyeliminowanie wplywu innych
czynnikéw. Z uwagi na zastosowany schemat eksperymentalny autorka przedstawita
poszczegdlne elementy badania bardzo szczegdlowo z kazdorazowym precyzyjnym
okresleniem zadawanych w eksperymencie pytan. Na podstawie opisanych w poprzedniej
cze$ci rozprawy studiow literaturowych wyrdézniono 11 efektéw framingu powstalych
poprzez manipulowanie rama, w ktorej jako zmienne elementy podatku przyjeto: efekt miary,

iluzji progresji, wyizolowania, dezagregacji, iluzji neutralnosci, kotwicy, awersji do 'etykiet);.

podatek, awersji do straty zwigzanej. z zaplata wigkszego podatku, efekt Schellinga, efekt
wynikajacy z teorii perspektywy oraz efekt status quo. Z uwagi na zastosowany schemat
eksperymentalny Autorka dla kazdego efektu zaprojektowala pytanie ankietowe ze
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schematem eksperymentalnym, na ktére mieli odpowiedzie¢ respondenci. Badania zostaty
skonstruowane w taki sposéb, aby obja¢ swoim zakresem te zmienne elementy podatku, ktére
pojawiajg si¢ w cechach wspotczesnych systeméw podatkowych. Kolejng wiasciwoscia
zastosowanej metodyki jest ,,negatywne” nastawienie Autorki do poszukiwania fatwych
przypadkéw zgodnych z stawiong hipoteza (164). Stara si¢ ona wiec dziataé zgodnie z
pogladem K.R. Poppera, wedtug ktérego badacz powinien prébowaé falsyfikowaé hipotezy
poniewaz hipoteza, ktdra oprze si¢ probom falsyfikacji bedzie mogia byé uznana za
potwierdzonag w sensie mocnym (s.165). Dla osiagniecia zamierzonego celu’ w procedurze
badawczej wyrdzniono dwa etapy.

Etap pierwszy: wstgpne badania ilosciowe (z elementami badan jakosciowych) w postaci
ankiet z zastosowaniem schematu eksperymentalnego, w ktérym przetestowano 11
wyroznionych efektéow framingu. W tej fazie badan eksperymenty byly przeprowadzone na
mniej licznych prébach badawczych (40-60 o0s6b dla jednego efektu).

Etap drugi, w ktérym powtérzono badanie ankietowe ze schematem eksperymentalnym na
wigkszych prébach (ok 200 oséb dla jednego efektu), ale tylko w odniesieniu tych efektow,
ktére w pierwszym etapie badan daly istotne statystycznie réznice.

Zaréwno w etapie pierwszym, jak i w drugim etapie badafi zastosowano testy statystyczne na
podstawie ktorych okreslono istotno$é uzyskanych wynikéw (zatozony poziom istotnosci
a=0,05). W zaleznosci od badanego efektu byty to: test nieparametryczny U Mann-Whitneya,
stanowigcy swojego rodzaju rozszerzenie tego testu w przypadku, kiedy mamy do czynienia z
wigkszg niz 2 liczbg poréwnywanych grup, test Kruskala-Wallisa, a takze test Chi-kwadrat.
W niektérych przypadkach w celu okreslenia sity badanego zwigzku wyliczano réwniez
wspotezynnik zmiennoéci V Cramera. Przyjeta metodyke uznaje generalnie za whasciwa, za$
Jej prezentacja zostata w pracy dokonana w sposéb bardzo staranny. Je$li miatbym w tym
zakresie zglosi¢ pewne uwagi dotycza one dwéch kwestii. Po pierwsze — prezentujgc wady i
zalety metody eksperymentalnej (s.158) Autorka skoncentrowata si¢ na spostrzezeniach
dotyczacych zagadnien ogélnych, nie precyzujgc ich w odniesieniu do kwestii podatkowych.

Po drugie za$, uzasadniajac przyjete w badaniach podejscie, przedstawita ona argumenty je
uzasadniajace nie prezentujgc w moim odczuciu w nalezytym stopniu kontrargumentéw. Np.
chociaz znaczna czg$¢ badan dotyczacych kwestii podatkowych przy zastosowaniu metody
eksperymentalnej prowadzona jest, podobnie jak to przyjeto w badaniach opisanych w
rozprawie, na probie studentdw i Autorka, powotujac sie na szereg pozycji literaturowych,
uzasadnifa takie podejscie, istnieja poglady, ze w odniesieniu do kwestii podatkowych, nie
jest to podejscie wolne od waznych mankamentow.

Rozdzial ostatni poswigcono prezentacji wynikow badan ankietowych ze schematem
eksperymentalnym. Ze wzgledu na podzial badan na dwa etapy wyniki badaf rowmez

scharakteryzowano w dwéch czesciach odnoszacych sie do kolejnych etapow.  ?

W pierwszym etapie przeprowadzono testowanie jedenastu efektéw framingu za pomoca
ankiet ze schematem eksperymentalnym. W przypadku kazdego efektu uczestnicy badania w
spos6b losowy zostali przydzieleni do poszczegdlnych grup. Dla kazdego efektu byty to dwie

5

Gh




lub tez trzy grupy co dawalo lacznie po ok. 40-60 0séb na jeden efekt. Pytanie
eksperymentalne w kazdej grupie réznito si¢ ramg, w jakiej je zadawano. W ten Sposéb
sprawdzono, czy wystepujg réznice w poszczegolnych efektach pomiedzy poszczegolnymi
grupami dla kazdego efektu. Zmienng niezalezna byta rama, w jakiej przedstawiono pytanie
eksperymentalne. W trakcie badania Autorka wykazata ,,0strozne” podejscie metodyczne.
Wystepowanie efektu framingu poddano zréznicowanym testom statystycznym, w wyniku
ktérych w pierwszym etapie uzyskano istotne réznice w testach dotyczacych odpowiedzi
pomi¢dzy grupami w odniesieniu do trzech efektéw, a mianowicie: efektu miary, efektu
awersji do straty zwigzanej z zaptatg wigkszego podatku oraz efektu Schellinga. W przypadku
szesciu pozostatych efektow (efektu iluzji , progresji, efektu dezagregacii, iluzji neutralnosci,
efektu kotwicy, efektu awersji do etykiety ,podatek” i efektu wynikajacego z teorii
perspektywy nie uzyskano istotnych statystyczne réznic pomiedzy grupami. W przypadku
dwoch efektow: wyizolowania oraz status quo dominowaty odpowiedzi unikowe, co, wedlug
Autorki, ogranicza wnioskowanie na podstawie badan ilo$ciowych. W kolejnym etapie testom
poddano trzy efekty, ktérych wystgpowanie zostato potwierdzone w etapie pierwszym. W
tym przypadku przeprowadzono juz tylko badanie ilosciowe na wiekszych probach (pook.
200 os6b na jeden efekt), przy czym wyniki testéw w odniesieniu do tych efektow, tzn.
efektu miary, awersji do straty zwigzanej z zaplatg wiekszego podatku i efektu Schellinga
byly podobne, do wynikéw z etapu pierwszego. W ten sposdb wyjasniono, czy zmiana
prezentacji elementéw konstrukcji podatkéw (zmienne elementy podatku) wplywa na
postawy osob fizycznych wobec tych elementow, co stanowilo gtéwny cel pracy. Nalezy
podkresli¢, ze wyniki uzyskane w ramach opisywanych badan ankietowych poddane zostaty
bardzo wszechstronnej, skrupulatnej analizie statystycznej, w czesci zaprezentowanej w
zasadniczej treci pracy, w czgsci za$ w jej zataczniku, ktéry otrzymalem w formie plyty CD.
Bardzo cenne w rozprawie jest przetozenie uzyskanych rezultatéw na wytyczne dla tworzenia
zasad systemu podatkowego (s.260). Wystepowanie efektu miary sugeruje, aby we
wspolczesnych systemach podatkowych stosowaé stawki podatkowe procentowe, a nie
kwotowe po to, aby odbierane one byly jako nizsze (i z nizszym stopniem progresji), anizeli
ma to miejsce w rzeczywistosci. Wystepowanie awersji do straty zwigzanej z zaplatag
wigkszego podatku podpowiada, zeby w konstrukcji podatku stosowane byly ulgi podatkowe,
zamiast zwyzek podatkowych w celu uzyskania identycznego efektu. System oparty na
ulgach postrzegany jest lepiej, niz system oparty na podwyzce oplat podatkowych. Z kolei z
wystepowania efektu Schellinga wynika, wedtug Autorki, preferowanie stosowania ulg
podatkowych w podatkach progresywnych bedacych odliczeniem od podatku, zamiast ulg
podatkowych bedacych zmniejszeniem podstawy opodatkowania.

Reasumujac, recenzowana rozprawa zastuguje na wysoka ocene¢ w odniesieniu do
merytorycznego poziomu. Do jej silnych stron nalezy:

W

- kompleksowe, doglebne omdwienie teoretycznych zagadnien podatkowych oraz zasad
systemu podatkowego obowigzujacego w Polsce (przy czesciowym uwzglednieniu nlektorych
kwestii podatkowych krajow Unii Europejskiej oraz wybranych panstw spoza UE),




- zaprezentowanie slabo dotychczas opisanych w polskiej literaturze przedmiotu badar
dotyczgcych aplikacji metod ekonomii eksperymentalnej na gruncie badaf dotyczacych
zagadnien podatkowych;

- wyczerpujgca i wielostronna prezentacja szeregu efektéw framingu w odniesieniu do kwestii
podatkowych;

- przeprowadzenie kompleksowych badan przy zastosowaniu metody ankietowej z
wykorzystaniem schematu eksperymentalnego dla szeregu efektéw framingu w odniesieniu
do kwestii podatkowych, przy zachowaniu duzej starannosci przy analizie i ostroznosci w
interpretacji wynikow;

- przetozenie uzyskanych wynikéw badafi na wytyczne dla tworzenia zasad systemu
podatkowego.

Niezaleznie od wymienionych powyzej silnych stron praca zawiera kwestie dyskusyjne. O
czgsci z nich wspomniano juz w trakcie omawiania zawartosci poszczegdlnych rozdziatow
rozprawy. Ponadto jednak chciatbym zwréci¢ uwage na kilka innych zagadnien.

Badanie przeprowadzono na grupie studentéw, podobnie jak czyni to sie w znacznej czgsci
badan z zakresu ekonomii eksperymentalnej opublikowanych w literaturze przedmiotu. Nie
zmienia to jednak faktu, ze w przypadku badania dotyczacego podatkéw, jak juz to
wspomniano, takie podejscie ma relatywnie wiecej stabosci, anizeli ma to miejsce w
badaniach dotyczacych szeregu innych kwestii. Niektérzy badacze (jak np. T.Weber, J.Foker,
B. Herrmann, ,,Behavioural Economics and Taxation” European Comission, Taxation Papers,
Working Paper N.41-20140), wskazuja, ze studenci to grupa osob z jednej strony o
mniejszym doswiadczeniu w wypelnianiu formularzy podatkowych, z drugiej generalnie
lepiej wyksztalcona w stosunku do ,,przecigtnego” podatnika, co stanowi jednak ,,stabo$é” w
przypadku aplikacji na tej grupie metody eksperymentu w odniesieniu do kwestii
podatkowych. Autorka prezentujac argumenty przemawiajace za przyjetym przez nig
rozwiazaniem w moim odczuciu nie uwzglednila w nalezytym stopniu gloséw krytycznych w
stosunku do takiego podejscia.

W pracy w niewielkim stopniu poruszono kwesti¢ zwigzana z wywigzywaniem si¢ z
obowiazku uiszczania podatkéw. Nawigzano do niej w dyskusji, wskazujac, ze jest to
kwestia trudna do zbadania, jednak badania tego zagadnienia przy uwzglednieniu metod
ckonomii eksperymentalnej w tym zakresie sa od dawna prowadzone. Warto byloby szerzej
omowié te kwestie zaréwno w przegladzie literatury, jak réwniez sprobowaé zbadaé ja
empirycznie, co mozna traktowac jako postulat dla dalszych prac Autorki w tym obszarze.

Wsrod mankamentéw  aplikacji metod ekonomii eksperymentalnej do badan z zakresu

zagadnien dotyczacych podatkéw wymienia si¢ niekiedy to, ze brak realnych warunkdy, z

jakim mamy do czynienia w eksperymencie laboratoryjnym, powoduje, iz w odniesieniu do
szeregu kwestii trudno w ramach eksperymentu uzyskag realistyczny efekt. Np. nie mozna w
takim eksperymencie uwzgledni¢ we whasciwy sposob kar naktadanych na osoby unikajgce
ptacenia podatkéw, zwhaszcza za$ kar surowych, takich jak wiezienie lub tez ostracyzmu, z
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jakim osoby takie si¢ spotykaja w niektorych spoteczno$ciach. W takiej sytuacji nalezy w
mojej ocenie z wieksza ostroznoscia podchodzi¢ do interpretacji wynikow, w kontekscie tego,
czy sam sposOb badania jest wlasciwy dla badanego zjawiska (w przypadku rozprawy —
badanego efektu). Przyktadowo czy pytanie zadane w ramach opisanych w rozprawie badan
np. dla stwierdzenia efektu wynikajacego z teorii perspektywy, odnoszace sie m.in. do kwestii
unikania podatkéw przy uwzglednieniu kary wynikajacej z tego tytutu, wilasciwie oddaje
kwesti¢ ryzyka ponoszonego przez podatnika (co jest bardzo istotne dla badanego efektu) ?
Przy prezentacji metody badawczej nie uwzgledniono moim zdaniem w nalezytym stopniu
watpliwosci, jakie moga pojawiaé si¢ w tym zakresie, chociaz autorka problem ten
sygnalizuje opisujac wady i zalety aplikacji metody eksperymentalnej w ekonomii.

W pracy warto byloby w podsumowaniu w syntetyczny sposob ukaza¢ podobienstwa i
roznice pomiedzy wynikami uzyskanymi w badaniu prezentowanym w pracy a rezultatami
innych badan o podobnej tematyce opublikowanych w literaturze przedmiotu.

Wymienione powyzej kwestie dyskusyjne nie zmieniajg mojej og6lnej bardzo pozytywnej
oceny recenzowanej pracy, ktorej silne strony w zdecydowany sposéb przewazaja nad
niedociggnieciami.

Formalna strona rozprawy

Praca zostala starannie opracowana pod wzgledem formalnym. Dostrzezone w tym zakresie
drobne biedy o charakterze , literéwek™ nie utrudniajg $ledzenia logiki wywodu i dlatego w
tym miejscu nie prezentuje nielicznych niedociggnie¢ w tym zakresie.

Konkluzja

Rozprawa doktorska Anny Czarneckiej prezentuje wysoki poziom merytoryczny. Autorka
wykazala, ze potrafi samodzielnie sformulowaé problem naukowy, przedstawi¢ oryginalne
rozwigzanie fego problemu oraz posiada dobra znajomo$¢ wiedzy teoretycznej i literatury
przedmiotu z obszaru stanowiacego przedmiot badan. Charakteryzuje si¢ ona umiejetnoscia
postawienia waznych pytan badawczych, zastosowaniem metodyki badan stabo dotychczas
spopularyzowanej na polskim gruncie w odniesieniu do zagadnien podatkowych, potrafi
wiasciwie interpretowa¢ wyniki badan, za$ uzyskane przez nig rezultaty badan majg duze
znaczenie tak dla teorii, jak i praktyki zwigzanej z ksztattowaniem systemu podatkowego.

Dlatego tez uwazam, ze rozprawa doktorska Anny Czarneckiej pt. ,, Wptyw efektu framingu
na postawy wobec elementéw konstrukcji podatku” w zupelnosci spelnia wymagania
stawiane rozprawom doktorskim zgodnie z ustawa z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i
tytufach naukowych oraz o stopniach w zakresie sztuki. Jest to praca z dziedziny nauk
ekonomicznych, dyscyplina: finanse. W zwiazku z tym wnioskuje do Rady Wydziatu Nauk
Ekonomicznych i Zarzadzania Uniwersytetu Szczecifiskiego o dopuszczenie do jej pub‘lic;nej
obrony. Uwazam tez, ze rozprawa ta zashuguje na wyrdznienie stosowng nagroda, zgodnie z
zasadami przyjetymi na Wydziale.
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